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DO WSZYSTKICH WYKONAWCOW,
KTORZY POBRALI SIWZ

Dot. przetargu nieograniczonego p.n. ,Budowa boiska wielofunkcyjnego przy Szkole Podst. nr 2
w Zabkowicach Slaskich”

Zamawiajacy, dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych /Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 t.j. ze zm./informuje, Ze wplynely pytania do
ww. postepowania. Zamawiajacy udziela odpowiedzi na zadane pytania:

1. Pytanie:
Zwracam si¢ z pro$bg o doprecyzowanie informacji dot. systemu retencyjnego. Prosze

0 potwierdzenie, ze Zamawiajacy nie oczekuje mozliwosci rewizji skrzynek, co sugerowatby opis.
Taka informacja pozwoli na dobér odpowiedniego systemu.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, Ze skrzynki systemu retencyjnego powinny posiadaé mozliwosé
rewizji.

2. Pytanie:

Dokumentacja zawiera sprzeczne dane dotyczace powierzchni boiska. SIWZ i projekt
podajg wymiary boiska 19 x 32 m, co daje 608 m? natomiast przedmiar robét podaje 633.750 m2.
W zwigzku z powyZszym wnosimy o stosowng korekte i podanie zamawianych wymiaréw boiska
1 powierzchni. Prosze réwniez o uwzglednienie w wymiarach boiska czy sg one netto (bez
obrzezy) czy brutto (z obrzezami).

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, Ze metraz boiska zgodny z projektem- nawierzchnia syntetyczna
608 m2 bez obrzezy.

3. Pytanie:

Projekt, STWIOR podajg grubo$¢ wierzchniej warstwy nawierzchni pu (natrysku)
niezgodnie z technologia tego typu nawierzchni - 3 mm. Informujemy, Ze natrysk o grubosci > 2
mm jest niezgodny z przyjetym jedynym wzorcem technologicznym nawierzchni pu typu
NATRYSK bez wzgledu na producenta.

Informujemy, ze jedyny model nawierzchni typu NATRYSK (bez wzgledu na producenta)
przewiduje zawsze, Ze wierzchnia warstwa (natrysk) ma zawsze ok. 2 mm - tak jest przyjete na
calym $wiecie. Informujemy, Ze gérna warstwa nie moze mie¢ wiekszej grubosci niz ok. 2 mm
poniewaz sktada sig¢ mieszaniny systemu pu i granulatu EPDM fr. 0.5-1.5 mm i wg przyjete;j
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technologii do jej wykonania zuzywa sie materiat w ilo$ci max do 2 kg/m2 (dwukrotny natrysk),
co daje ok. 2 mm grubo$ci warstwy. Wykonanie natrysku o wiekszej grubosci niz ok. 2 mm
spowoduje zalanie dolnej warstwy, czego nastepstwem bedzie zanik przepuszczalnoéci dla wody,
ktéry stanowi podstawowa funkcje tej nawierzchni. Nie ma technologicznych mozliwosci
zwigkszania grubosci warstwy natrysku przy zachowaniu przepuszczalnosci dla wody.
Zamawiajgcy wymagajac od wykonawcy wykonanie natrysku o grubosci >2 mm zmusza go
do wykonania robét niezgodnie z technologia. Zwiekszenie grubo$ci warstwy natrysku >2 mm
moze powodowac iluzoryczne wrazenie podniesienia trwatosci nawierzchni lecz w przypadku
tego rodzaju nawierzchni nie jest to mozliwe bez negatywnych konsekwencji dla
przepuszczalnosci dla wody.

W ostatnim czasie w Polsce pojawiajg sie projekty z niewlasciwg gruboscig warstwy
natrysku >2 mm - dowodzi to jedynie braku odpowiedniego przygotowania oséb
odpowiedzialnych za projekty nawierzchni pu typu NATRYSK. Ponizej podajemy prawidlowy
uktad warstw nawierzchni sportowej pu typu NATRYSK:

- dolna mieszanina granulatu SBR i lepiszcza pu o gr. ok. 11 mm ukladana specjalistyczng
uktadarkg do mas pu.

- gérna mieszanina systemu pu i granulatu EPDM o gr. ok. 2 mm ukladana specjalistyczng
natryskarkg do mas pu.

W zwiazku z powyZszym wnosimy o niezbedng stosowng korekte grubos$ci nawierzchni
i jej wierzchniej warstwy na zgodna z technologia tj. ok. 2 mm.

Odpowiedz:

Inwestor dopuszcza zastosowanie zamiennych wzgledem projektu nawierzchni
poliuretanowych spetniajgcych wymagania normy PN EN 14877.

4., Pytanie:

Projekt podaje wymagania dotyczace nawierzchni sportowej pu typu EPDM 2S w sposéb
niezgodny ze aktualnymi standardami w branzy i obowigzujacg norma i poprzez manipulacje
wymaganiami wskazuje na konkretna nawierzchnie pu tj. CONIPUR 2S. Po pierwsze podane
parametry techniczne s3 niezgodnie z aktualng norma PN-EN 14877:2014-02 - obowigzujgca w
Unii Europejskiej norma okres$lajgca wymagania dotyczace sportowych nawierzchni pu otwartych
obiektéw sportowych.

Projekt podaje:

2.2, Sxtucne nawierzehnia poliurelanowo - gumows - parametry techniczne.
Mawserzchnid powInns 1ed parormetry e QOrSTE e ODISHNE pinere)

I Wtrrymalosd na sozaagons 105~ 1 10 N2

2 Wytsymolodt na rezdowromne 140 - 150N
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8. Amortyzoge - redukge sy wiemp 23st € 30 - 38%
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9 Wspoiczynnik larcia kinetycznego
= Pwerzchieg sucha {meo - max ) 050 -055
» ot choun mokid (in - max ) 030-035

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla nawierzchni

pu.

parametr

warte$¢ wymagana wg normy

PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymato$¢é na rozcigganie, MPa 20,4
Wydluzenie podczas zerwania, % 240
Opér poslizgu, PTV:

- na sucho 80+110
- na mokro 55+110
(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)

Przepuszczalno$¢ wody, mm/h 2150
Odporno$¢ na zuzycie (Scieranie aparatem Tabera), g <4
(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)

Odpornoé¢ na kolce:

- spadek wytrzymatoéci na rozcigganie, % <20

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fumax, % <20
Odpornos¢ po przy$pieszonym starzeniu:

- wytrzymato$¢ na rozcigganie, N/mm? 20,4

- wydtuzenie wzgledne przy Fmax, % 240

- amortyzacja, %
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe
- nawierzchnia na obiekty typu multisport

- odpornoé¢ na kolce:

35+50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+

35+44 typ SA35+44

- wytrzymato$¢ na rozciaganie po uzyciu kolcéw, MPa 20,4
- spadek wytrzymatoéci po dziataniu kolcow, % <20
- wydtuzenie wzgledne przy Fmax po dziataniu kolcéw, % 240
- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fuax po dziataniu kolcéw, | <20
%
Odpornoé¢ po sztucznym starzeniu:
- odporno3¢ na zuzycie (§cieranie Tabera), g s4




- zmiana barwy, stopieni skali szarej =3

Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31 typ SA 31+
- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44

Odksztatcenie pionowe, mm:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6
- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6
- nawierzchnia na obiekty typu multisport <3

Zachowanie sie pitki odbitej pionowo:
- pitka koszykowa, % 285

- pitka tenisowa, % 285

Powyzsze dowodzi, Ze wymagane przez Zamawiajacego parametry sg niezgodne z aktualng
norma PN-EN 14877:2014-02. Projekt manipuluje warto$ciami parametréw normy i wprowadza
wymagane przedzialy w sprzeczno$ci z aktualng normg PN-EN 14877:2014-02) oraz wprowadza
parametry nie wystepujace w aktualnej normie tj. wytrzymato$¢ na rozdzieranie, zmiana
wymiaréw po dziataniu temp. 60 st C, mrozoodpornos¢, przyczepno$¢ do podktadu ET, odpornos¢
na zmienno$¢ cykli hydrotermicznych, wspéiczynnik tarcia kinetycznego - wszystkie te
parametry sy wzigte ze starej nomenklatury ITB, ktéra nie jest juz stosowana i nie jest
kompatybilna z aktualng norma, co dowodzi powyzsza tabela.

Zamawiajacy wprowadzajac ww. wymagania stawia sie w pozycji ponad normg, co jest
nieuprawnione i tworzy wlasne standardy, ktére nie majg Zadnego obiektywnego technologicznie
uzasadnienia.Norma jest po to aby wszyscy sie do nie stosowali i nie ma nikt takich umocowan
aby indywidualnie modyfikowa¢ wymagane wartoSci parametréow.

Informujemy, Zze aktualnie jedynym dokumentem dopuszczajgcym do stosowania
nawierzchni pu na terenie UE jest potwierdzenie zgodnosci z norma PN-EN 14877:2014-02,
wydane przez niezaleing instytucje do tego upowazniong. Okreslenie wymagan dotyczacych
zamawianych produktéw musi odnosi¢ sie do obiektywnie istniejgcych norm, do ktérych mogg sie
stosowa¢ wszyscy producenci systemé6w nawierzchni pu. Podane w przedzialach wartosci
parametréw sg tak okreslone aby odpowiadaty tylko nawierzchni CONIPUR SP firmy CONICA wg
nieaktualnej normy.

Po drugie projekt podaje wartosci zwigzkéw chemicznych i DOC niezgodnie z aktualng
normg DIN 18035-6:2014, ktéra jako jedyna okreSla wymagania dla bezpieczenstwa
ekologicznego.

Projekt podaje:
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Ponizej przestawiamy wymagania wg aktualnej normy DIN 18035-6:2014 dla bezpieczeristwa
ekologicznego nawierzchni pu:

Paramet Punity odniesienia DIN 18035-6/7 2014
DOC 24  Maks. 100 7 maks 50 mg/
Ekstrakejo EOX Maks. 100 mpkg
Falany mog brak

Chiorowane parafiry mo/kg -bm.k

Okow (PY)" Mais. 0,025 mgh

Kadm (Cd)* Maxs, 0,008 mgh

CIMOM e CY” ' Maks. 0,050 mgA
ChromVi (Covl)* | Maks. 0,008 mg

Riec (Ha)* Maks. 0,001 mof

Cynk (2n) 24h* ' Maks. 0,5 mgA

Cyna (Sn)* 'Maks, 0,04 mg

Zapach | niowymagaine

Powyzsze dowodzi, ze wymagane przez Zamawiajgcego parametry dot. zawartos$ci
zwigzkow chemicznych sg niezgodne z aktualng norma DIN 18035-6:2014. Dowodem tego jest
parametr DOC, ktory w starszej wersji normy byt przyjety po 48 godzinach a wg aktualnej po 24
w innej metodzie badan. Podane wartosci s3 przepisane z wynikéw badan nawierzchni CONIPUR
SP firmy CONICA mimo niezgodno$ci z aktualng norma to okreslajgcy. Okreslenie wymagan
dotyczacych zamawianych produktéw musi odnosié¢ sie do obiektywnie istniejgcych norm, do
ktorych moga si¢ stosowaé wszyscy producenci systeméw nawierzchni pu.

Jednocze$nie zwracamy uwage na bledny zapis STWIOR (str. 24): Badania na
bezpieczeristwo ekologiczne nawierzchni (UVP).

Informujemy, Ze badania UVP (oryg. Umweltvertraglichkeitspriifung - po polsku badanie
oddzialywania na Srodowisko) to badanie przeprowadza inwestor na etapie projektowym.

Zapis ,UVP” zostal blednie zamieszczony przy badaniach wg normy DIN 18035-6:2014 tzw.
bezpieczernistwo ekologiczne czyli na zawartoéé zwigzkéw chemicznych.

Powyzsze 2 kwestie dowodza, ze wymagania okreslone s3 niezgodne ze standardami
w branzy i niezgodne z normami, ktére w sposéb jednoznaczny umozliwiajg zaoferowanie jedynie
nawierzchni CONIPUR SP.
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Abstrahujgc od powyzszego zwracamy uwage, Ze dostep do komponentéw CONIPUR jest
ograniczony i nie ma mozliwosci zakupu komponentéw do wykonania nawierzchni CONIPUR SP
dlatego ograniczenie projektu do tej nawierzchni jest tym bardziej niestosowne.

Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego czyli typu NATRYSK
spelniajgca wymagania normy PN-EN 14877:2014-02 i akceptowana we wszystkich krajach Unii
Europejskiej, nie moglaby by¢ zastosowana na przedmiotowym obiekcie tylko z powodu
okreslenia wymagan przez Zamawiajgcego niezgodnie z obowigzujgcg w Unii Europejskiej norma.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o stosowng korekte i dopuszczenie nawierzchni
poliuretanowych zamawianego typu posiadajacych parametry zgodne z normg PN-EN
14877:2014-02 pod warunkiem posiadania:

- Wyniki badan na zgodno$¢ z normg PN-EN 14877:2014-02 (obowigzujgce w UE parametry
nawierzchni pu)

- Wyniki badan na zgodno$¢ z norma DIN 18035-6:2014 (bezpieczeristwo ekologiczne —~ zawarto$é
substancji chemicznych)

- Wynikow badan WWA z okresleniem Kl. 1

- Wyniki badan reakcji na ogiert wg normy PN-EN 13501-1:2008 z klasg C fl s1, s2
- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

- Autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiona dla wykonawcy na
realizowang inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na tg
nawierzchnie.

oraz usuniecie blednego zapisu UVP.

Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajgcy obnizyt jako$¢ zamawianej nawierzchni
pu tylko o to aby opisal wymagania dotyczace nawierzchni w sposéb zgodny z obowigzujaca
w Unii Europejskiej norma PN-EN 14877:2014-02.

Wyprzedzajgc ewentualne stanowisko Zamawiajacego, Ze podane w projekcie wymagania
sg minimalne informujemy, ze takie zatozenie jest btedne poniewaz wymagania musza sie odnosi¢
do aktualnej normy dla nawierzchni pu a Zamawiajacy nie moze stawia¢ sie w roli decydenta
ponad normg i wprowadzac¢ innych niezgodng z nig wymagan. Zamawiajacy jak i kazdy inny musi
stosowac sie to wartosci okreslonych przez aktualna norme i nie moze nig manipulowac i ustalaé¢
wlasnych wymagan.

Informujemy, ze Krajowa Izba Odwotawcza, wyrokiem z 30.01.2017 r.,, KIO 68/17
uwzglednita zarzuty odwotujagcego w analogicznej sprawie okresSlenia nieuzasadnionych
parametréw nawierzchni w sposdb ograniczajacy konkurencje. Sklad orzekajgcy wskazat, ze
uprawnieniem zamawiajacego jest uksztalttowanie przedmiotu zaméwienia w sposéb dowolny.
Obowiagzkiem, ktéry na nim spoczywa jest jednak sformutowanie tego opisu w oparciu
o uzasadnione potrzeby. Zasadg jest za$ nieograniczony dostep wykonawcéw do zamowienia.
Decydujac sie na konkretne rozwiazania, zamawiajgcy musi wykaza¢, Ze wymagane przez niego
parametry wynikaja bezposrednio z obiektywnie uzasadnionych potrzeb. Izba wskazata, ze to na
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zamawiajacym spoczywa cigzar dowodowy wykazania, Ze postanowione w postepowaniu
ograniczenia nie naruszajg uczciwej konkurencji. W razie braku odpowiedniego uzasadnienia,
uznac¢ nalezy, iz wymogi sformutowane zostaly bezprawnie. Skoro za$ sa one bezzasadne to i za
takie uzna¢ nalezy ograniczenia konkurencyjno$ci w postepowaniu. Istotg zachowania zasady
uczciwej konkurencji w postepowaniu jest to, ze kazdy z oferentéw jest w stanie zadeklarowaé
taki produkt, ktory bedzie miat najwigkszg szanse i mozliwo$é zdobycia najwiekszej ilosci
punktéw w postepowaniu. Sztuczne i bezpodstawne ograniczanie parametréw przedmiotu
zamoOwienia stanowi naruszenie tejZze zasady.

Zwracamy dodatkowo uwage, Ze Zamawiajacy wydatkuje $rodki publiczne i rolg
Zamawiajacego jest wybranie oferty jak najkorzystniejszej zar6wno jako$ciowo jak i finansowo.
Dlatego powinien tak opisa¢ przedmiot zaméwienia, aby jako najwieksza ilo§¢ oferentéw mogta
wystartowa w tym przetargu, nie utrudniajagc dostepu do zamoéwienia potencjalnym
wykonawcom. Przestrzeganie uczciwej konkurencji lezy w interesie publicznym, poniewaz
pozwala na zachowanie przejrzystosci i kontroli wydatkéw publicznych oraz wybranie oferty
najkorzystniejszej z punktu widzenia Zamawiajacego.

Biorgc pod uwage ww. sprawe nalezy obiektywnie stwierdzié, Zze nie ma Zadnych
obiektywnych argumentéw, ktérymi Zamawiajacy moéglby uczciwie sie postuzyé w celu
uzasadnienia wprowadzenia takich a nie innych wymagan.

Jesli Zamawiajagcy ma watpliwoéci do przedstawianych przez nas obiektywnych
argumentéw to proponujemy zapoznanie sie z aktualnymi wytycznymi dla nawierzchni
sportowych poprzez kontakt z niezalezng instytucjg zajmujacg si¢ nawierzchniami sportowymi tj.
Instytutem Sportu :

http://www.insp.waw.pl/index.php /uslugi /badania-nawierzchni-sport

Powyzsze udowodni, Ze nasze argumenty sg obiektywne i wlasciwe.
Odpowiedz:

Inwestor dopuszcza zastosowanie zamiennych wzgledem projektu nawierzchni
poliuretanowych spetniajacych wymagania normy PN EN 14877.

5. Pytanie:

W zwigzku z nieuczciwymi praktykami stosowania do wierzchniej warstwy nawierzchni
sportowej pu granulatéw z recyklingu barwionych powierzchniowo, prosze o potwierdzenie,
ze Zamawiajagcy wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu zgodnie
z technologig przy uzyciu granulatu EPDM z pierwotnej produkgji i nie dopuszcza stosowania
barwionych granulatéw z recyklingu.

Odpowiedz:

Inwestor dopuszcza zastosowanie zamiennych wzgledem projektu nawierzchni
poliuretanowych spetniajacych wymagania normy PN EN 14877,



6. Pytanie:

Projekt i STWIOR podajg : warstwa klinujgca miat kamienny fr. 0-31.5mm gr. 5cm, bez
warstwy miatu kamiennego 0-4 m, jednocze$nie podaje wymaganie: réwnosé warstwy
wierzchniej podbudowy: tolerancja na tacie 4m do 2mm.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze wymaganie jest zbyt rygorystyczne i powinno by¢
zamiast do 2 mm - do 10 mm.Jednoczeénie informujemy, ze bez wierzchniej warstwy miatu
kamiennego 0-4 mm nie jest mozliwe osiggniecie réwnosci podbudowy do 10 mm na tacie 4 m.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o:
- zmiang tolerancji dla réwnos$ci podbudowy na do 10 mm na tacie 4 m.

- uzupetnienie zakresu robét o warstwe wierzchnia podbudowy z kruszyw fr. 0-4 mm o gr. ok. 2
cm.

Odpowiedz:

Inwestor dopuszcza zastosowanie zamiennych wzgledem projektu parametréw
podbudowy. Podbudowa musi speiniaé wymagania odpowiednich norm w szczegélnoéci
dotyczgcych nawierzchni poliuretanowych - normy PN EN 14877.

7. Pytanie:
Prosze o potwierdzenie, Ze zakres robét jest zgodny z udostepnionym przedmiarem robét
(z uwzglednieniem poprzedniego wniosku).

Odpowiedz:

Przedmiar robét jest dokumentem pomocniczym. Rozliczenie inwestycji nastapi w oparciu
0 wynagrodzenie ryczattowe.

8. Pytanie:
SIWZ przewiduje mozliwo$¢ zmiany umowy w zakresie terminu realizacji:

(...) 2. Zamawiajacy przewiduje mozliwoé¢ zmian postanowieni zawartej umowy w
stosunku do tresci oferty, na podstawie, ktérej dokonano wyboru Wykonawcy, w przypadku
wystapienia, co najmniej jednej z okoliczno$ci wymienionych ponizej:

1) zmiana terminu realizacji przedmiotu umowy,

a) zmiany spowodowane warunkami atmosferycznymi uniemozliwiajgcymi prowadzenie
robot (ekstremalne temperatury powietrza, wichury, gwattowne opady deszczu
powodujace podtopienia), dziatania sit natury, ktére zostaly uznane za stan kleski
zywiotowej, przed ktorymi Wykonawca nie mégt w racjonalny sposéb poczynié
zabezpieczenia;

b) zmiany spowodowane wstrzymaniem prac przez Inspektora nadzoru w wyniku
niekorzystnych warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajgcych nalezyte wykonanie

prac; (...)

Zamawiajagcy w subiektywny sposéb ogranicza warunki atmosferyczne ignorujac
wymagania technologiczne dla nawierzchni pu poprzez warunkowanie Kkoniecznoéciag
wstrzymania prac przez inspektora nadzoru.

Projekt umowy nie podaje wprost okolicznos$ci zmiany umowy w zakresie zmiany terminu
wykonania zamo6wienia w przypadku wystapienia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych



uniemozliwiajgcych wykonanie przedmiotu umowy zgodnie
z technologig bez ograniczenia.

Dotyczy to szczegélnie systemu nawierzchni pu, do instalacji ktérej wymagane sa
rygorystyczne warunki atmosferyczne. Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczefistwo, ze jesli
wystapia warunki atmosferyczne jak np. opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotno$é
powietrza, nieodpowiednia temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podioza
wzgledem punktu rosy, mokre podloze, silny wiatr, ktére wg technologii zamawianych robét
uniemozliwiajg ich wykonywanie a nie wpisujg si¢ w ograniczenia podane przez Zamawiajacego,
to wykonawca nie bedzie miat mozliwo$ci zmiany terminu wykonania robét - taka sytuacja jest
niedopuszczalna gdyz jest wyjatkowo krzywdzaca dla wykonawcy.

Zapis projektu umowy jest niefortunny poniewaz wykonawca nie ma wplywu na warunki
atmosferyczne. Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze warunki atmosferyczne sg zmienne i niezalezne
do wykonawcy i wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za brak mozliwosci
wykonywania robdt zgodnie z technologia, co powoduje wydtuzenie terminu wykonania robét.
Wystarczy, ze bedg wystgpowaé warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce prowadzenie robét
zgodnie z technologig to Wykonawca nie bedzie mégt wydiuzy¢ terminu realizacji - taki zapis
powoduje, Zze wykonawca ma odpowiada¢ za czynniki od niego obiektywnie niezalezne. Konieczne
jest takie opisanie warunkéw obiektywnie niezaleznych od wykonawcy aby nie powodowaty dla
niego niekorzystnej sytuacji. Powyzsze jest niezbedne dla zapewnienia wykonawcy mozliwosci
zmiany terminu wykonania rob6t w przypadku ww. okolicznosci, sytuacji od niego obiektywnie
niezaleznych.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane ww. cytowanego zapisu pkt 2 ppkt 1 b) na
jednoznaczny obiektywny:

zmiany spowodowanej wystapieniem niesprzyjajacych warunkéw  atmosferycznych
uniemozliwiajgcych wykonawcy wykonanie robét zgodnie z technologia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie przewiduje dodatkowych zmian umowy w zakresie terminu realizacji,
§ 13 wzoru umowy precyzuje warunki, w ktérych zmiana postanowien umowy jest dopuszczalna.

9. Pytanie:
Prosz¢ o potwierdzenie, Ze za termin zakonczenia robdt uznaje sie date pisemnego
zgloszenia wykonawcy Zamawiajgcemu zakoticzenia robét.

Odpowiedz:

Zalgczony do zaméwienia wzér umowy § 7 okreSla obowigzki Wykonawcy
i Zamawiajgcego w zakresie odbioru przedmiotu zamdéwienia.

10. Pytanie:

Prosze o potwierdzenie, Ze Zamawiajacy udostepnil calg dokumentacje projektowa,
techniczng niezbedng do wykonania przedmiotu zaméwienia oraz Ze dokumentacja ta jest
kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji zaméwienia, zag brak
jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkéw realizacji Inwestycji nie obcigza
Wykonawcy.



Odpowiedz:

Wykonawca realizuje inwestycje w oparciu o dokumentacje projektows, majac na
wzgledzie obowigzujace normy i przepisy prawa, w tym obowigzki Wykonawcy wynikajace
Z UMowy.

11. Pytanie:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem
decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zaméwienia,
ktére zachowujg wazno$¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki
ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dysponuje zgloszeniem zamiaru wykonania robét budowlanych w zakresie
budowy boiska wielofunkcyjnego przy Szkole Podstawowej nr 2 w Zabkowicach Slaskich przy
ul. Piastowskiej, wraz z dokumentacja na podstawie ktérej nalezy wykonaé przedmiot
zamOwienia, majac na wzgledzie obowigzujagce normy i przepisy prawa, w tym obowigzki
Wykonawcy wynikajace z umowy.

12, Pytanie:
Projekt podaje opis pitkochwytu o specyfikacji odmiennej niz od standardu, jaki stosuje
sie dla tego typu obiektow.

Wnosimy o dopuszczenie pitkochwytu o wys. 6 m o specyfikacji:
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! Dane techniczne
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Odpowiedz:

Pitkochwyty w cato$ci nalezy wykona¢ z siatki polipropylenowej zgodnie z rysunkiem PW
nr 2 BRAMA, FURTKA PILKOCHWYTY. Pitkochwyty nalezy wykonaé $cidle stosujac sie do
technologii montazu konkretnego systemu posiadajacego atesty.

13. Pytanie:
Prosze o podanie jaka kwote Zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na przedmiotowe
zadanie.

Odpowiedz:

Oferent przedklada ofert¢ majgc na wzgledzie zakres robot objetych zaméwieniem.
Uchwata Budzetowa Rady Miejskiej Zabkowic Slaskich na 2020 r. nr XX11/136/2019 z dnia
19.12.2019r. okresla wydatki na zadania inwestycyjne Gminy Zgbkowice Slaskie adres strony:

Zamawiajacy informuje, iz ww. odpowiedzi przekazane Wykonawcom stanowia integralng
czg$¢ SIWZ i wigza wszystkich Wykonawcéw.

Powyzsze odpowiedzi nie prowadza do zmiany treéci ogloszenia o zaméwieniu.

Sporzadzit: j
Komisja przetargowa /
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